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Kalibrierung des Laserscanners
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Vergleich des ALS DEM mit GPS
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Vergleich des ALS DEM mit GPS
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Kalibrierung des ASIRAS liber Landebahnen
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Elevatlen [m]

Kalibrierung des ASIRAS uber Landebahnen
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ASIRAS mit ALS DEM
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Nomierte Leistung

SAR vs. LRM prozessierte ASIRAS-Echos
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Vergleich zw. SAR und LRM mit ALS DEM
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Oberflachenh8he [m]

Interne Schichtung in der Trockenschneezone Gronlands
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Bestimmung der Winterakkumulation
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Dieser korrespondiert mit dem
Sommerhorizont des voran-
gegangenen Jahres (Parry, 2006)
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CAL Ergebnisse

Landebahn: statischer Versatz abhangig vom verwendeten
Retracker

Genauigkeit des ALS DEM ist < 0.10 m

Genauigkeit des ASIRAS ist < 0.10 m in der Trockenschneezone
und im Blaueis (ALS DEM als Referenzhdhe)

Genauigkeit des ASIRAS liegt zw. 0.1 m und 2.0 m in der
Perkolationszone and Ablationszone

— Retrackerabhdngig (TSRA vorgeschlagen fur alle Oberflachen, Helm et.al. 2006)



VAL Ergebnisse

Kleine Schneefelder in Blaueis sind transparent fiir Radarwellen
— Wellenform andert sich nicht signifikant

— Systematische Unterschatzung der ASIRAS-Oberflachenhdhe aufgrund
dominanterer Riickstreuung der Blaueisoberflache

LRM Oberflachenhohen im Inneren des Antarktischen Plateaus sind
vetrauenswurdig, aber zeigen Versatz zur SAR-Oberflache

— Grole des Footprints beeinflusst den Versatz
GPS Referenzgitter sind unabdingbar fiir die Cal/Val des CryoSat2

Blaueisgebiete in Kombination mit Akkumulationsgebieten sind perfekte
Validierungsgebiete fur Studien der Genauigkeit sowie des
Eindringverhaltens



